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KRESOWE LIEMIE RUSKIE NAJJASNIEJSTE) RIECTYPOSPOLITE]

we.. In sa rzeczy wielkie, a takie, kidre na wieki trwad
maja”. (Krdél Zygmuni August na Sejmie r. 1569
w Lublinie).
... Korona Po!skai Wielkie Xigstwo Litewskie jest jedno,
nierozdzielne | nierdine cialo, a takie nierdina, ale jedna
spoina rzeczpospolita, kidéra si¢ z dwu pedstw i norodéw
w jeden lud zniosla i spoila.
... A te wszysthie rzeczy.. nie majg nigdy, wiecznymt
czasy byé wzruszane i odmieniane, ale wieczne, cale i mo-
cno rachowane byé majq.
... A jegli by kidra sirona tak nam jako sobie frzymac
nie chciala, przeciw takiej stronle i kaid:mu z osobna jako
prreciwko nieprsyjacielowi naszemu i naroddw spélnych
powstaé z potomkami naszymiprzy Panu naszym, KROLU
Polskim, bedziemy powinni...."
{Unia Lubelska. Akt Standw Pol-
skich. Lublin 1 Lipca 1569 rJ.

Niemasz w niektérych okolicznosciach wiekszego wroga, ponad
.czas", ponad ,zapomnienie".

Czas — to nieublagany kosiarz zy¢ ludzkich; zapomnienie—smier¢
myéli powoduje, a mysl jest wszelkiej twérczoéci, wszelkiego czynu
pierwsza podstawa i nieodzownym czynnikiem.

Dziesieciolecie, to okres niemaly, a dla sprawy kresowej wyja-
tkowo wazki, Bo sprawa kresowa dzi§é jedynie oparta na wygnan-
cach, ktérych coraz to rzedna szeregi, pamigé¢ zaé u tych innych, kté-
rzv nietylko moga zapominaé, ale nieraz nie chca pamigta¢, wymaga
ustawicznego przypominania.

Przypomnieniem wagi sprawy kresowej sa juz i beda wydawni-
ctwa wizerunké6w Dworéw Polskich i koscioléw na Podolu, Wolyniu
KijowszczyZnie, opatrywane wiadomosciami o kazdej z tych placéwek
kultury polskiej i wiary naszej $wigtej tam, na kresach Najjasniejszej
Rzeczypospolitej utwierdzanych i przez liczne krzewionych stulecia.
Swiadectwem niech beda jednym wiecej, zaréwno wielowiekowej
. lacznoéci ziem kresowych z Macierza, jak tez i zbrodni nieslychanej,
ktéra owa lacznoéé sponiewierala, zdruzgotala i, jak zapewne dla
wielu dzié zdawaé sie to moize—zniweczyla doszczetnie, na zawsze.—

Dzié bowiem wiele z owych koécioléw — zgrabione i zamkniete,
jeéli calkowitemu nie ulegly zniszezeniu; z Dworéw zas.... nie ostal
sie ani jeden, tylko gruzy i zgliszcza, a wlaéciciele ich, jeéli nie legli
broniac swej ojcowizny, to — skazani na dole wygnancza — zdala od
swych stron rodzinnych sie tulaja.

A jednak te polskie ziemie kresowe nazbyt dlugo i nazbyt
mocno w ,jedno nierozdzielne i nierézne cialo” z Rzeczpospolita
»zniosly sie i spoily”, by nad wspomnieniem ich przejé¢ mozna bylo
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do porzadku, by przyszloé¢ Polski bez nich rozpatrywaé i budowaé
moina bylo.

Historja, to — ,madros¢ i rozum ludzi wiela w jedno zebrany";
uprzytomnijmy sobie przedewszystkiem, chociaz najpobiezniej, co
o stosunku Polski do Jej Kreséw ruskich nam ona podaje.

Podole, Wolyn i Ukraina, czyli z ostatnich lat b. Cesarstwa
Rosyjskiego gubernie: Podolska, Wolyniska i Kijowska, a przed II Roz-
biorem Polski, wojewo6dztwa: czeé¢ Podolskiego i Braclawskiego,
Wolyshskie i Kijowskie — 6w ,.Kraj zabrany” po Il Rozbiorze Polski —
to cze$¢ Rusi poludniowej, ktérej historyczne dzieje zajmuja nas
w danej chwili.

Za Alexandrem Jablonowskim, tym jedvnym dotychczas history-
kiem Rusi, podzielmy owe dzieje na 3 epoki.

Epoka I — zwierzchnictwo na Rusi Rurykowiczow (850 — 1340).

Epoka II — panowanie Polski na Rusi Czerwonej i Podolu,

a Litwy — na Wolyniu i Ukrainie (1340 — 1569).

Epoka III — od Unii Lubelskinj (1569) do Rozbioréw Rzeczplte;.

Rozbiorowe dzieje omawianej czesci Rusi poludniowej, oraz
dzieje od 1917 r. do chwili obecnej uprzytomnimy sobie nastepnie —
oddzielnie.

Epokha 1.

W pierwszem zetknieciu Polski jako Paristwa z Rusia szczerbil
Boleslaw Chrobry swéj miecz zwycieski o Brame Zlota w Kijowie;
lecz szedl tam naonczas nie w celach zaborezych, lecz jako pacyfi-
kator i rozjemca w walkach synéw W. X. Wiodzimierza o posiada-
nie Stolecznego Kijowa. Przywrociwszy ziecia swego, Swiatopetka
Wiodzimierzowicza na Kijowska stolice, odebral Chrobry w powro-
tnej drodze ,grody Czerwienskie”" po gérnym biegu Buga i Sanu,
ktére 38 lat przed tem W. X. Wlodzimierz, jak latopisiec Nestor
o tem pisze, byl ,Lachom zabral”. W tej ze latopisi Nestora czy-
tamy, iz niedlugo potem ostatni Wlodzimierzowicze, Jaroslaw i Méci-
staw, ponownie ,grody czerwienskie" zagarneli wraz z tlumami jen-
cow polskich, ktérych znaczna iloéé Jaroslaw rozsiedlit w porzeczu
Rosi.

W 1044 Jaroslaw zagarnal réwniez cale Podlasie i, w walkach
z Litwa zajal gorny bieg Niemna. —

Bolestaw II Smialy przywraca na tron Kijowski Izjastawa Jaro-
slawicza i, podobnie jak pradziad, Chrobry, w powrocie z Kijowa
(1069) odbiera dla Polski ,,Grody czerwienskie".

Wiladystaw Herman positkuje Jaropotka Izjaslawicza Wolyni-
skiego. Bolesltaw IIl Krzywousty wspélnie z krélem wegierskim, Ste-
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fanem, wystepuje w obronie praw Xiecia Turowskiego i Wolynskiego-
Jarostawka.

I tak raz po raz Krélowie Polscy i Xigieta maja do czynienia
z Rusia manu militari, a dynastye Ruryka i Piasta lagcza sie nieustan-
nie wezlami pokrewieristwa miedzy soba.

W tym pierwszym okresie dynastyczno-udzielnego politycznego
systemu Rusi stosunki jej z Polska, to przyjazne, to wrogie, trwaja
nieprzerwanie, lecz wszelkiego zasadniczego antagonizmu, czy to
narodowego, czy to religijnego (obrzadki: lacifiski i wschodni) sg
pozbawione.

Jakiez byly wledy gléwne dzielnice rodu Ruryka, z czego skla-
dala sie 6wczesna Rué poludniowa? Ru$é poludniowa stanowily:

Ziemia Kijowska ze stolecznem Kijowem i grodami: Mozyrem,
Owruczem, Bialogrodem, Kaniowem, Turczeskiem, Zwiahlem i in.

Ziemia Czernichowska — z Czernichowem, Lubeczem, Nowogro-
dem Siewierskim. Ziemia Perejaslawska z Perejaslawiem, Wolyfiska
z Wiodzimierzem i Luckiem, Czerwieniem, Belzem, Dorobuzem i Pere-
sopnica i Halicka z Haliczem, Trebowla, Zwinigrodem i Przemyélem.—

Co sie tyczy naszego Podola, zwanego w polowie XII stulecia
»Poniziem”, nie mialo ono jeszcze wtedy odrebnego politycznego
zycia. Przez czas pewien zalezalo od Xiestwa Halickiego, pézniej
ziemie Wolyfiska i Kijowska kosztem jego obszaréw zwickszaly sie
czasowo. Dopiero w polowie IV stulecia Xsiazeta Korvatowicze,
synowce W. X, Litewskiego Olgierda, ,zasiedli na Podolu" i zalozvli
pierwsze tameczne zamki: Kamieniec, Smotrycz i Bakote.

W czasie tej pierwszej epoki polsko-ruskich stosunkéw zewne-
trznymi wrogami Rusi byli Polowcy, a po ich rozbiciu (1222) przez
«Czyngiz Chana" Temudzyna — Tatarzy. Tatarzy w 1223 rozgromili
zastepy ruskie nad rzeka Kalka w poblizu Azowskiego morza, w 1237
pod wodza Batyja spustoszyli pélnocne ruskie krainy, a w 1241 zdo-
byli i zburzyli Kijéw i, zwréciwszy sie ku zachodowi, siegneli az na

Polske i Wegry. I od tego czasu rozpoczyna sie trwajace przeszlo

lat sto tatarskie zwierzchnictwo nad cala Rusia poludniowa: xiazeta
uzyskiwaé musieli w Ordzie ,jarlyki” na swoje dzielnice, lub tez rza-
dzil niemi tatarski ,baskak"”, §ciagajac haracz dla Ordy.

EpoKa II.

Poczawszy od 1340 Kazimierz Wielki zajmuje pod bezpoérednie
zwierzchnictwo Korony Ru$ czerwona; popiera osadnictwo polskie,
wznosi murowane zamki w Przemyélu, Sanoku, Lwowie, Haliczuy,

Trebowli i Wlodzimierzu, a miasteczka prawem magdeburskiem
obdarza.



Tymiz czasy Litwa siega po Xiestwo Kijowskie, ktére pod pano-
waniem Witolda (1397 — 1430) rozszerza znacznie granice swoije,
ogarniajac xiestwo Perejaslawskie i ,dzikie pola" az do brzegu mor-
skiego.

Wolyn przez czas dluzszy jest to polskim, to litewskim.

Podole réwniez stalo sie objektem niejednokrotnych sporéw
pomigdzy Korona a Litwa; zachodnia czes¢ Podola z Kamieficem —
wczeéniej, wschodnia z Braclawiem, tuz przed Unia Lubelska, bo
5 czerwca 1569 r. do Korony Polskiej ,przywrécone” zostaja.

Panowanie czy to Polski, czy Litwy, usuwa stopniowo zwierzch-
nictwo Ordy z poszczegblnych czeéci Rusi; Tatarzy staja sie wspol-
nym wrogiem Rusi, Litwy i Polski. Najscia ich raz po raz niszcza
osadnicze prace, wylacznie z zachodu na obszarach ziem ruskich
podejimowane. (0Od 1484 précz Tatar6w czynia spustoszenia i Wolosi
i Turcy. Na skutek owych ustawicznych napadéw linja osad rolnych
cofa si¢ wglab Rusi, osobliwie w stepowej jej ukrainie.

Cztery byly gléwne ,szlaki tatarskie”. Najbardziej pamietny,
czarnym zwany, wiédl pomiedzy dorzeczem Dniepra i Bohu, Kucz-
manski — miedzy Bohem a Dniestrem, woloski — na prawym brzegu
Dniestru i murawski — za Dnieprem. Szlaki czarny i kuczmanski wio-
dly przez nasze Podole ku ziemi Kijowskiej: szlak czarny, doszedlszy
do Stawiszcz, dzielil sie na dwa ramiona: jedno, omijajac Bialocer-
kiew zwracalo w strone Polesia, drugie — ku Lwowu. Bylo przeto
Podole jakby obronnym szarncem Rusi calej i z rozwojem polskiego na
jego ziemiach osadnictwa mnoza sie tam zamki przez Polakéw zakla-
dane: Réw, na ruinach ktérego péiniej Bar powstaje, Zinkéw, Chmiel-
nik, Miedzyborz, Szarawka, Winnica, Braclaw, Kamieniec nad Smotry-
czem, Jazlowiec —nieliczac pomniejszych moinowladczych zameczkow
i stannic kresowych.

Walka z tatarstwem, poza osadnictwem, wypelniala nadwczas, jak
zreszta i poZniej, cale 2zycie Rusi poludniowej; gdy zaé niszczycielskie
nabiegi ordyncéw, z wybieraniem jassyru polaczone, nietylko ziemie
ruskie obracaly w perzyne i zgliszcza, ale i polskim zagrazaly ziemiom,
staly sie one ze wzgledéw dobrze zrozumianej samoobrony i wspébl-
nego interesu i Rusi i Litwy i Polski jednym z gléwnvych czyn-
nikoéw i motywéw Unii Lubelskiej 1569 r. Tatarzy w danym wy-
padku odegrali te sama historyczna role, co Krzyiacy w Unii Litwy
z Polska.

Rycerstwo polskie bylo potrzebne tym ziemiom ruskim, ktére
przez Unie Lubelska raz wiecej i ostatecznie spajajac sie z Polska
w ,jedng spélna Rzeczpospolita” stawaly sie w stosunku do Rzeczpltej
Jej ugraniczem, Jej ukraina.



EpoKa III.

Unia Lubelska zapewnila ziemiom ruskim obrone polskiego oreza,
zaé Polsce dala niezbedna dla Jej zadann ,Przedmurza Chrzescijanstwa”
place d'armes"”, niezbedne przestrzenie dla zmagan z pohancem, dla
.czynienia przeciwko nieprzyjacielowi”, dla ,tatarskiego tanca". I rze-
czywiécie Rué diwiga na sobie gléwny cigezar owych zmagan i wysil-
kéw: inicyatywa i odporu i odwetu raz poraz na jej ziemiach sie rodzi
i w czyn wprowadza.

Wszystko niszczacym potegom tatarskiej i tureckiej przeciwsta-
wia¢ bylo trzeba wszystko, co lacznie z rycerstwem polskiem i pod
jego przewodem, moglo stawié¢ czolo wrogowi. I ztad obrona okrain-
nych ziem Rzeczypospolitej wiazala sie bezwiednie z organizacya
kozactwa.

Tatarska nazwa ,Kozak" pojawia sie¢ pod koniec XV stulecia na
stepowej ukrainie wojewédztwa kijowskiego. Kozak — to zbrojny
uchodnik, hultaj, poczatkowo tylko grabiezca, z czasem zbrojny osad-
nik, raz poraz lemiesz na szable i spise zamienia¢ zniewolony. Koza-
kiem stawal si¢ z koniecznoéci niepewny zycia i mienia drobny mie-
szkaniec ,dzikich p6l"; do kozactwa lgnal wszelki element wojowniczy,
ktérego i wsréd ziemian ukrainnych nie braklo. Wojownicza gotowosé
wytwarza¢ musiala z koniecznoéci potrzebe ciaglego wojowania, a gdy
sama obrona dostarczyé jej zawsze nie mogla, z odpornego — zaczep-
nem to wojowanie sie stawalo. Laczyly sie wtedy watahy niezaleine
od nikogo, zadnej nie uznajace nad soba wladzy, holdujace jedynie
swojej woli, czyli ,swawoli”, i szukaly wrogdéw w ich wlasnych sie-
dzibach.

Nie tu miejsce na kreélenie historyi rozwoju kozactwa, przedsta-
wiajacego niezmierna rdinorodnos¢ typéw i przeradzajacego sig coraz
to w typy nowe, zaleznie od miejsca, czasu i okolicznosci; stwier-
dzi¢ jedynie naleiy, ze nie zawieralo ono elementu twdérczego, a tem
mniej — panstwowego; moglo by¢ $rodkiem, narzedziem — celem w so-
bie samym — nigdy.

Juz kréol Zygmunt I zalecal organizowanie luinych zywioléow ko-
zackich, lecz nie tyle dla organizacji samej, jak dla stalej obrony
ukrainnych granic od tatarstwa. Poiniejsi krélowie polscy niejedno-
krotnie do tej mysli powracaja, lecz czy nie rozumiano tej konieczno-
éci, czy tez nie umiano wykonaé tych zamierzen: zywiol kozacki po-
teznieje, rosnie i staje sie z czasem gléwnym niszczycielskim Zzywio-
lem na ziemiach kresowych Rzeczypospolitej, na pohybel im z turki
i tatary wchodzacym w przymierze.

W ,Dziele Komisji Granicznej miedzy Ukraing Polska v Nowo-
Rosya" z 1681 r. czytamy:



»Bunty ukraifiskie, najwiecej od tataréw positkowane, wielo-
Krotnie byly, z tych znaczniejsze:

wPierwszy od Nalewayka w r. 1596 podniesiony, a od Zol-
~kiewskiego hetmana... zniesiony. Drugi bunt od Pawluka w r. 1737
«zrobiony za panowania Wladystawa IV. Woijsko ich zniesione
«pod Kumeykami od Mikolaja Potockiego, pod ten czas wojewody
«Braclawskiego i Hetmana Polnego Koronnego. Trzeci bunt....
+0d Bohdana Chmielnickiego podniesiony. Pretensye prywatna
«pociagnal Chmielnicki do publicznej, udajac, ze Prawa Kozakom
w0d Krolow dane Polacy gwalca y na zniszczenie Religji Greko-
+Russkiej godza. Pierwsza kleska naszych byta przy Zéttych Wo-
+dach, druga — pod Korsuniem, trzecia—pod Pilawcami. Ten bunt...
wczestokroé znoszony y podnoszacy sie, poki tylke zyl Chmielni-
~cki. Czwarty bunt po $mierci Chmielnickiego v Wyhowskiego zro-
wbil Doroszenko, ktéry w r, 1667 zlaczywszy sie z Tatarami wy-
.szedl z zbrojna reka przeciw Polakom. Ten bunt zniesiony pod
+Podhajcami od Jana Sobieskiego Marszalka pod ten czas i Het-
.mana W. Koronnego. Piaty bunt Doroszenko wzniecil pod pa-
~nowaniem kréla Michala z przyczyny Ze jemu nie dana od tego
+kréla bulawa kozacka byla. Szésty bunt pod panowaniem Jana III
«zaczal byl knowaé Jerzy Chmielnicki. Siédmy bunt pod pano-
~waniem Augdusta Il przez Palija podniesiony...

.Osmy bunt, a, da Bég, ostatni, pod niektorymi Zaporoskimi
.y naszymi ukrainskimi Kozakami, Czerncy i Popi Dyzunicey,
~zmysliwszy, iz ten bunt protegowaé bedzie Nayiasniejsza Impera-
Jdorowa ILM.C. caley Rossyi.. dawszy blogostawienstwo w Mona-
.sterze Motronenskim, przy granicy bedacym, Zelezniakowi, Tymen-
~kowi, Bondarenkowi y innym hersztom z Zaporoza przybylym,
Judziez wiazacemu sie do nich pospélstwu, zapalili do buntu
+w jednym prawie momencie cala Ukraine... Hersztowie buntu,
.mianowicie dowoddey rzezi Humanskiej (1768), Gonta, Szydlo v
«inni przykladnie w oczach pospolstwa ukrainskiego ukarani....
+Zurba Zaporozec, drugi Panczenko, trzeci Zaporozec Tymenko....
«iedni pobici, drudzy rozproszeni zostali.

+Ze za$ wielu z pospélstwa, bojac sie kar, uszlo za granice,
Joglosil z woli Jego Krélewskiej Moséci J. M. Stepkowski, Obozny
«Koronny, darowanie winy tym, ktérzy by do doméw swoich
+powrécili... Ta laskawoséé Nayiasniejszego Pana, doszedlszy do
+uszu zwiedzionego od buntownikéw ludu, sprawila ochoczoéé¢ do
.powrotu na miejsca swoje tak dalece, iz nigdy tak predko na
+~nowo nie zostala zaludniona Ukraina, jak teraz. Gdy nadto gnia-
«zdo tey dziczy, to jest Sicz, zniesiona zostala, wierzyé¢ potrzeba,
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wiz wyiej wyrazone w Ukrainie praktykowane nieszczesliwosci

»iuz nigdy nie powrédca do iey tona".

Tak pisano w 1871 roku. W 135 lat péiniej Ukrainne ziemie
Rzeczypospolitej znéw krwia splynely, znéw pokryly sie zgliszczami,
lecz tym razem nie na ,szlakach" tylko, nie w poszczegélnych jeno
miejscowoséciach, lecz na calym obszarze dzi§ zakordonowanej pra-
wobrzeznej Rusi rozszalala sie nawalnica, niszczac wszystko, co kul-
tura i cywilizacya zbudowaé tam i zalozyé zdolaly.

Lecz wro6¢my jeszcze do charakterystyki najwiekszego buntu ko-
zackiego — Chmielniczezyzny.

Wystepowal Bohdan Chmielnicki poczatkowo jako wyraziciel
i przywodca wojska Zaporozskiego, a jesli w ten wir zostaly porwane
i thumy pospolstwa, to jedynie dla wykorzystania ich na rzecz koza-
ctwa. Sprawa ,blahoczestia"”, ktéra laczyé mogla w sobie poniekad
i sprawe narodowg, nie byla powaznie podnoszona. Dopiero tryumfy
nadaly buntowi Chmielnickiego cechy zewnetrzne jakby powstania
narodowego. Lecz byly to cechy zewnetrzne tylko.

Jakie bowiem poczyna sobie 6w ,przez Boga dany" (Bog-dan)
waédz kozacki, na bohatera narodowego proklamowany?

Z komisarzami krélewskimi, wiozacymi buntownikowi-zwyciezcy
bulawe ,hetmariska”, traktowaé¢ nie chce. Po Zbarazu i Zborowie,
gdy na 40-to tysieczny rejestr kozactwa sie godzono i szereg przywi-
leji wyznawcom blahoczestia przyznano, Chmielnicki rozhukanych
mas ludowych juz utrzymaé w karbach nie moze, szuka poparcia
w Turcji, uznaje si¢ holdownikiem Sultana, by pomoc Tatarska sobie
zapewni¢ i wojne z Polska na nowo rozpoczyna. Po zwyciestwie
pod Batohem nastepuje dlan kleska pod Beresteczkiem. Ugoda bia-
locerkiewska ogranicza znacznie zborowska. Wéwczes Chmielnicki
poddaje sie Moskwie przeciw Polsce (1653), Gdy Moskwa zaczela
bra¢ w karby kozactwo — Chmielnicki wznawia sojusz z Porty prze-
ciw Moskwie, potem — z Krymem, a 1656 zawiera umowe z Rako-
czym i prowadzi uklady z Karolem Gustawem Szwedzkim. — Smieré¢
wreszcie przecina owa rzucajaca sie na wsze strony dyplomacje, pole-
gajaca na kolejnej zdradzie najprzdéd swego Kréla, potem jednego
sojusznika za drugim.

W ,ruchu" wywolanym przez Bohdana Chmielnickiego zew-
netrzna strona zasadniczo od wewnetrznej, od istotnej treséci sie rozni:
on sam z buntownika demagog, osobiste wyniesienie sie kosztem
mas na celu mial przedewszystkiem, a ,ruch”, z buntu wyniesiony na
wyzyny powstania narodowego, mial faktycznie za podloize zdobycze
socyalne, ,zemla i wola", alias ten #e bolszewizm, do 6wczesnych
okolicznosci dopasowany.

Szly masy za Chmielnickim, bo rabowaé mogly bezkarnie.
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Gdyby nie $mieré nagla, byl by poprowadzil Chmielnicki zapo-
rozskie zastepy i toworzyszace im pospélstwo razem ze szwedami
przeciw Rosyi; wowczas przekreslony bylby okrzyk, tlumom w Kijowie
podpowiedziany: ,wolim do cara prawostawnaho", okrzyk tak péiniej
wykorzystywany przez dyplomacye rosyjska. O tem, ze Hetman
Wyhowski lacznie z wojskiem polskiem pod Andrzejem Potockim
i Stanislawem Jablonowskim, i lacznie z tatarami pod wodza samego
chana, rozbil wojsko carskie pod Konotopem, o zdradach starszych
i Hetmanéw woijska kozackiego — Sirka, Doroszenka, Mazepy, —
dyplomacya rosyjska nieraz wolala nie pamietac. — O tem, Zze niebie-
sko-z6lty ,prapor” — kolory narodowe szwedzkie — nadany byt koza-
ckim wojskom przez Karola XII za uslugi w wojnie przeciw Rosyi,
malo kto wiel... i méwi¢ moze o tem nie chce....

Chylaca sie do upadku Rzeczpospolita na diugo jeszcze przed
rozbiorami traci poszczegblne ziemie kresowe, to znéw je odzyskuje—
ale juz spokoju i bezpieczenstwa zapewni¢ im nie zdolna.

Z licznyeh ukladéw, traktatéw, ziem kresowych dotyczacych,
jeden mégl zapoczatkowaé¢ moze pomy$lna przyszioé¢é Rusi, a Rzecz-
pospolita wzmocni¢, od upadku uchronié. — To uklad w Hadziaczu
pomiedzy Polska a kozactwem pod Wyhowskim nabwczas zawarty
(1658). Wyodrebnial on wojewédziwo Kijowskie, Braclawskie i Czer-
nichowskie w ,Wielkie Xiestwo Ruskie" na réwnych prawach z W. X,
Litewskim; rejestr wojskowy do 30.000 zatwierdzal, wladz¢ nad woj-
skiem i rzady w kraju oddawal w rece ,Hetmana Ruskiego”, ktérego
Krél Polski i Wielki Xiaze Ruski z pomiedzy kandydatéw przez
stany W. X. Ruskiego przedstawianych, mianowal.

Nie ostal sie jednak uklad Hadziacki: jeszcze przed wprowadze-
niem go w zycie — zmieciony przez wypadki nastepne.

Zadnieprze traci Rzeczpospolita na rzecz Moskwy w ukladzie
Andruszowskim (1667), i Kijow na 3 lata Moskwie oddaje; w 1860
zmuszona zrzec sie Kijowa ostatecznie. Przy 1 Rozbiorze (1772)
z obszaréw Rusi poludniowej odpadly na rzecz Austrii wojewédztwa
ruskie i belzkie i powiat czerwonogrodzki wojewodziwa Podolskiego,
II Rozbior (1793) oddaje pod przemoc Rosyi pozostala czes¢ woj.
Podolskiego, wschodnig czeéé¢ Wolynskiego, Braclawskie i Kijowskie,
a III Rozbiér (1795) — reszte - Wolynia i wschodnia cze$¢ ziemi
Chelmskiej, érodek za§ Chelmszczyvzny zabiera Austrya.

Zaréwno dla Polski, jak i dla Jej ziem uvkrainnych rozpoczyna
sie poltorawiekowy okres moskiewskiej niewoli. —

— am— — " - == — o — —_—— m— _— — e— _—— — —_—

By streéci¢ i tem dokladniej przez to uprzytomnic sobie dzieje
Podola, Wolynia i Ukrainy (Kijowszczvzny) do chwili, kiedy utracily
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wraz z Polska niepodlegioéé swoja, rzuémy raz jeszcze okiem wstecz
i przypomnijmy sobie okreélenia, jakie nam historya sama o tych dzie-
jach podaje.

Epoka pierwsza walk xiazat Rurykowiczéw o stolec Kijowski,
walk, do udzialu w ktérych wzywane byly niejednokrotnie zastepy
zbrojne dorainych sojusznikéw zzewnatrz — to ,licholecie".

Zwierzchnictwo Ordy w epoce drugiej i péZniejsze nabiegi tatar-
skie z owym ustawicznym wybieraniem jassyru, na setki tysiecy
i miljony gléw liczonego — to ,wyjecie"”.

Wojny kozackie i to nietylko z Polska prowadzone, ale i wew-
negtrzne, poszczegblnych watah kozackich miedzy soba — to ,ruina”,

A wsrod okreséw calych, w tak zlowrogie przez historye sama
ujetych nazwy, — chwile, dlugie nieraz lata $wietnoéci, rozwoju, pro-
sperowania osadnictwa, dobrobyt, bogatctwo wielkie,

Bujne bo tez bylo zycie ukrainne, ziemia i ludzie bujnosci pelne:
wéréd zgliszcz i pozogi, jassyru i $mierci — peki kwiecia i plony zlo-
todajne, wiekopomne prace i czyny wielkie z chwili na chwile tam
sie rodzily. O losach ziem Ruskich nie stanowil ruski i polski lud
miejscowy, fizyczne iycie tylko doceniaé mogacy, polityki i narodo-
wego rozeznania nie zawsze nawet swiadom w zupelnosci, Narzedziem
byl w rekach czy to przybylych czy miejscowych moinych a oséwie-
conych, ktérzy jego rekoma wilasne przeprowadzali zamierzenia. Dzie-
lit 6w lud zwyciezcow albo zwyciezonych losy: dorabial sie i bogacil,
albo ginat lub szedl w tatarskie peta. Jak zaé malo liczyli sie z nim
nawet ci, ktérzy zzewnatrz Rzeczypospolitej za jego dobroczyficow
i opiekunéw podawali sie¢ i narzucali, $wiadczyé moze najlepiej 6w
»zhon" ludnosci calej z prawobrzeza dnieprowego na zadnieprze przez
hetmana Samojlowicza w r. 1679 z rozkazu cara moskiewskiego doko-
nany, by jeno pusta ziemie Polsce zostawié.

Czasem, do rozpaczy doprowadzony przez ustawiczne i calymi
laty ani na chwilg nie cichnace wojny i domowe i z wrogiem zew-
netrznym, rzucal 6w lud samowolnie osiedla swoje i na spokojniejsza
chwilowa strone Dniepru uchodzil; ale wnet potem, przy zmianie
okolicznosci, znéw masowo powracal, chociazby ,z pod swobody
_ kozackiej" pod ,przemoc Lachéw", gdy owa ,przemoc” zycie mu i mie-
nie zapewniala lepiej od tamtej ,swobody", —

Bywalo jednak, ze lud ukrainny, obalamucony, zrywal sie i... sza-
lal; wlasnemi wéweczas rekami podpalal rodzimg strzeche, ojcow
i braci, siostry, matki i zony swoje sam w jassyr oddawal, a ziemie
rodzong niszczyl a pustoszyl tak, iz miejscowoéci poszczegolne
»z nazwisk jedynie i zgliszez" juz sie potem skiadaly.

Nie potrafily Rus i Polska zzy¢ sie ze soba — Car prawoslawny
na obie naloizyl okowy niewoli...,
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....0j Bohdane, Bohdanoczku, nerozumnyj synu

Naszczo bulo moskalowi prodawat’ Wkrajinu?!...
e [’Tﬂ:“" SIrml:IEﬂkﬂ‘L

Niewola gnebi, ale zniewolonych — choéby sie przed tem was-
nili — godzi. Okres carskiego wladania i Rusia i Polska wytworzyl
na Rusi wspéliycie zgodne, sasiedzkie, przyjazne jej mieszkarnicow:
Rusinéw i Polakéw. Uciskala tak jednych jak i drugich zaborcza
przemoc moskiewska, Rusinéw nie uznajac wcale, Polakéw zalicza-
jac do obywateli ,drugiego rzedu", przeciw ktérym caly szereg ogra-
niczajacych ,praw” byl stosowany. Laczyla — wspélna praca na
zvznej ziemi ukrainnej, a, prowadzona w spokoju, z ciagloécia szeregu
lat dziesiatkéw, sprzyjala rozwojowi zasobnosci i bogactwa calego
kraju, wiec i wszystkich jego mieszkancow. _

Pomimo moskiewskiego ucisku kultura polska w dalszym ciagu
prym trzymala, a gdy wszelka wlasnoéé ziemska z nieznacznym
wyjatkiem znajdowala sie w rekach Polakéw i spolszczonych rodéw
Ruskich, kulturze polskiej zawdzigczaly wylacznie ruskie ziemie swéj
rozkwit zar6wno pod wzgledem rolnym jak i przemyslowym.

Po powstaniu 1863 roku, kiedy znaczna ilos¢ majatkéw polskich
ulegla badi konfiskacie, badi przymusowej, za bezcen, sprzedazy
w rece wylacznie tylko moskiewskie, stan polskiego posiadania ziemi
zmniejszvl sie niemal o polowe. Ale na charakter kraju nie wply-
nelo to zbyt wiele. Nowi wladciciele w rzadkich tylko wypadkach
gospodarowali sami, lub administracye zaprowadzali rosyjska; w pozy-
skanych majatkach przewainie nie mieszkali, a zarzadzali nimi czy to
administratorowie, czy dzierzawcy - Polacy. Stosunek Dworéw pol-
skich do wloécianskiej ludnodci ruskiej, od 1861 uwlaszczonej, byl
taki, iz mowa polska nie dazyla nigdzie do wypierania ruskiej mowy,
a polscy dziedzice przez ludnoé¢ miejscows za swoich wlasnych
,paniw z dzida, pradzida" uwazani byli, co w stosunku do ,pomie-
szczykow" rosyan, ktérych poza oczami nawet ,panami” nie nazy-
wano, nigdy nie mialo miejsca.

Klasy wyksztalconej ruskiej, czy wérdd ziemiarnstwa, czy wérdd
tak zwanvych zawodéw wolnych, w Zyciu spolecznem ukrainnem nie
spotykale§ wcale. Niewielkie zrzeszenia, organizacye zdobywajacej
stopniowo i uniwersyteckie wyksztalcenie réiznej ruskiej miodziezy,
przesladowane przez rzad carski, tylko tyle ie istnialy, lecz nie
wazyly na szali stosunkéw w kraju. Zreszta koncentrowaly sie wie-
cej na Zadnieprzu.

Nadszed! rok 1917.

Zycie polskie, od ,praw ograniczajacych"” zwolnione, rozgorzalo
w calej pelni. Zaledwie w par¢e miesiecy po upadku caratu Zjazd
Polski na Rusi w Kijowie gromadzi w czerwcu 1917 roku przedsta-
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wicieli 233 organjzacyi polskich miejscowych, Przeszlo 1200 polskich
uczelni ludowych po uplywie niespelna roku powstaje. W Kijowie
zaklada sie Polskie Kolegium uniwersyteckie w ktérem do 900 mlo-
dziezy polskiej sie ksztalci; 31 szkél srednich polskich na Podoly,
Wolyniu i Ukrainie sie otwiera.

Odzywa jednoczeénie i zywiol ruski a zbudzona i od przemocy
caratu zwolniona $wiadomosc narodawa, glosi pod haslem ,wolnej
Ukrainy".

Po raz pierwszy jawnie mogacy b?c stwierdzony stosunek ludno-
éci polskiej do ludnoéci ukrainiskiej nacechowany byl szczerym bra-
terstwem i przyjaznia. Pomieniony wyiej Zjazd Polski uchwalil
.goragce powitanie dazern Narodu Ukrainskiego do wyzwolenia sie
politycznego”, i oéwiadczyl, iz ,Polacy, poczuwajac sie do odwie-
cznego obywatelstwa w tym kraju, gotowi sa wspbldziala¢ w tworze-
niu podstaw wlasnego zycia Narodu Ukrainiskiego z zabezpieczeniem
praw mniejszoéci Narodu Polskiego na Ukrainie**). Lecz, gdy pierwszy
wolnoéci wiew zapewnial, zdawalo sie, moznoéé¢ zgodnego, sasiedz-
kiego wspoliycia Polakéw i Rusinéw na Podolu, Wolyniu i Ukra-
inie, hasla klasowe i socyalne, rzucone i promowane zzewnatrz, oba-
laja w zarodku to, co jedynie sta¢ sie moglo podstawa pomyélnej
przysziosci ziem ruskich.

Wszystko, czem Polacy od wiekéw osiedli na Ukrainie wspol-
dziala¢ mogli i chcieli do jej swobodnego zycia i rozwoju, niszczone
bylo doszczetnie przez sama ludnoéé ukrainska za wskazaniami
i zarzadzeniami najpierwszych wladz ukrainskich, hastom owym hol-
dujacych. —

A niemaly byl 6w stan polskiego posiadania na ziemiach ukra-
innych, owego mienia narodowego, przechowywanego starannie mimo
rusylikatorskiej przemocy caratu kosztem ofiar znacznych, wysitkéw
_ nieraz niepomiernych, w my$l tradycyi i nakazéw wielu pokolen pra-
ojcow, iz ,zdrajca jest ten, kto ojcowizny nie przechowa, synowi jesli

nie pomnozonej, to chociaz w caloéci, nie odda”. —
' Bo i te rzeczy nie mialy byé ,wzruszane i odmieniane ale wie-
czne, cale i zachowane mocno".

Na Podolu folwarkéw polskich liczono jeszcze wtedy do 2000,
na Wolyniu — do 700, a w Kijowskiej ziemi do 1250. Nie liczac
znacznych obszaréw lesnych, ziemi polskiej pod plugiem bylo na tych
poludniowo wschodnich kresach przeszio miljon dziesiecin, dajacych
rocznie do 45 miljona pudéw ziarna, w tem pszenicy samej bez mala
polowe. Burakéw cukrowych wedlug statystyki 1909 roku daly te
ziemie 143,392,000 puddw. Z ogoélnej ilosci 142 cukrowni i rafineryi

*) ..Zjazd Polski na Rusi w Kijowie w dniach 18 — 24 czerwca 1917 r.”
W drukarni polskiej Hr. 7. Grocholskiego w Winnicy wydany.
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bylo w reku polskim 60. — Miynarsiwo, gorzelnictwo i réine inne
pomniejsze przemysly, z gospodarsiwem rolnym 1 posiadaniem ziemi
zwiazane, stanowily réwniez niemaly kapital i dochéd. Jeéli za§ do
wartoéci ziemi samej, i laséw, i przemyslowych przedsiebiorstw,
dodamy wartoé¢ inwentarzy i licznych bardzo nieruchomoéci miej-
skich, oraz warto$é¢ sprzetéw, zbioréw i dziel sztuki, bibliotek i bez-
cennych nieraz zabytkéw historycznych, muzealnych, w siedzibach
polskich kresowych od wielu pokoleri gromadzonych, — to ogélny
stan polskiego posiadania na ziemiach Podolskiej, Wolynskiej i Kijow-
skiej émialo na miljardy rubli zlotych szacowany by¢ moze. —

Uniwersaly Sekretaryatu Generalnego Centralnej Rady Ukrain-
skiej: II z dnia 16 Lipca 1917 r. i osobliwie IIl z dn. 20 Listopada
tegoz roku — ten ostatni znoszac istniejace prawa wlasnosci ziem
wiekszych posiadiosci i uznajac je za wlasnosé calego ludu ,pracu-
jacego", do rak ktérego winny przeji¢ bez odszkodowania — daly
poczatek zniszczeniu wszystkiego co polskie na Ukrainie, wszyst-
kiemu, co i budowaniu ukrainskiej panstwowosci jedynie i przede-
wszystkiem sluzyé moglo. —

Rzad Hetmanski w 1918, wbrew pierwotnym zaloZeniom wspél-
pracy z polska ludnoscia ziem kresowych, ulegajac zbytnio wplywom
Berlina i Moskwy, wrogim wszelkiej polskoéci, nie zdolal powstrzy-
maé¢ wywrotowej zawieruchy; zablysnal, najlepsze dla loséw Ukrainy
zdawal sie rokowaé nadzieje, lecz, zachwiany przez bunt zanarchizo-
wanej czesci ukraincéw, ktorzy, niebaczni na grozace zzewnatrz nie-
bezpieczenstwo, pod przewodem Symona Petlury wojne domowa roz-
poczeli, przez bolszewikéw obalony zostal. —

— e e e owe— e v o S e s s s s Emms 0 T

Mrowie bolszewickie zalalo Ukraine.

N O e R ceessm N e R e S e s R s . e

Za przeciag czasu moskiewskiej niewoli nie moze byé mowy
o stosunku do ziem ruskich Polski, jako Panstwa, skoro wykreslona
byla Rzeczpospolita z liczby Panstw Europy. Natomiast zaznaczyl sie
wyraZnie stosunek spoleczenstwa polskiego i jego przywodcéw do po-
ludniowo - wschodnich wojewdédztw, przezwanych przez zaborce ,Po-
tudniowo - Zachodnim Krajem". Przekonanie o nieoderwalnosei tych
ziem kresowych od Polski bylo tak silne, iz wielekro¢ Petersburg wy-
razal gotowoé¢ rozluznienia pet niewoli dla ,krélestwa” wzamian za
wyrzeczenie sie facznosci z kresami, tyle razy napotykal kategoryczng
odmowe. W obu powstaniach z lat 30 i 63 walczyly kresy wraz
z Metropolia o niepodleglos¢ Narodu Polskiege i krwia nietylko pol-
ska, ale i ruskiej ludnodci szafowaly.
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Haslo ,za nasza i wasza wolnos¢" bylo dla Polski, Litwy i Rusi
w tych bohaterskich walkach zawolaniem, tarcza z Ortem Bialym Po-
gonia i Sw. Michalem — jednym wspd6lnym znakiem herbowym i ryn-
grafem.

Z biegiem czasu, a tem wiecej, gdy ow czas na dziesiatki lat
i stulecia liczony, zmieniaja sie okolicznoéci i ludzie i réine ustosun-
kowania; pewne zasady i hasla pozostaja mimo to niezmienne w swo-
jej tresci i jedynie pod wzgledem sposobu i formy wymagaja ro-
zumnego, umiejetnego zastosowania do zmienionych warunkéw zycia.

Do takich hasel i nakazéw zalicza¢ winna Polska, Naréd Polski,
nakazy i hasta Unii z 1569 roku. Niezaleznie od zmienionych warun-
kéw i okolicznoéci Polska i Rué w Unii trwaé maja; zaleznie od zmian,
w okolicznosciach i warunkach zachodzacych, zastosowanie hasla i na-
lkazu Unii ma byé przeprowadzane.

W stuleciu XVI i dlugo potem o przynaleznoéci pafistwowej kraju
rozstrzygala narodowo$é¢ klasy wyksztalconej i moznej, chociaz beda-
cej w mniejszoéci, wzglednie postanowienia tej] mniejszosci moznej
i wyksztalconej, w rekach ktorej rzady, a wigc i losy danego kraju,
spoczywaly. Z rozpowszechnieniem nauki, z uogélnieniem kultury, glos
w tych sprawach rozszerzal sie stopniowo i udzialem sie stawal pro-
centowo co raz wiekszej cze$ci mieszkancéw kazdej poszczegélnej
prowincji, a wielka wojna $wiatowa przyniosfa haslo samostanowienia
narodéw, wprowadzane w czyn nawet za pomoca plebiscytéw.

Nloéé mieszkancéw zdobyla przewage nad jakoscia. Sluszne to
czy nie sluszne, sprawiedliwe czy nie — jest faktem, z ktérym liczy¢
sie trzeba. Trzeba— cho¢ w wielu wypadkach ta ilos¢ jest sama przez
sie bierna i w dalszym ciagu od uswiadomienia daleka, a, jako taka,
narzedziem sie staje w rekach rej wéréd niej wodzacych jednostek,
ktére pod wzgledem ,jakosci” zamierzen i celow tak wiele pozostawiaja
do zyczenia. Trzeba tez zarazem umie¢ wyzby¢ sig tej kategoryi up-
rzedzen i zastrzezen do faktu samego, ktéra wyklucza moc i wydaj-
noéé dzialania. Nie naleiy tylko w bezwzglednoéci zastosowywania
owych ,faktéw" przesadzaé i schlebia¢ tym, dla ktérych sa one z tego
czy innego powodu pozadane.

W Dzienniku Posiedzern Komisyi Ustanowionej z Najwyzszego
" polecenia ,dla przedwsiepnego omowienia sprawy kolejnego urzeczy-
wistnienia reform, egloszonych w Odezwie Zwierzchnego Wodza Naczel-
nego (W. X. Mikotaja Mikolajewicza do Polakéw) z dn. 14 sierp. 1 914 r.”
(Druk. Kancelarja Panstwowa. Petersburg, 1915) czytamy:

... Polacy, ktérzy jeszcze w pierwszej polowie zeszlego
stulecia uwazali Litwe, Wolyn, Podole i Ukraine za ziemie pol-
skie, teraz.... litewskie i ruskie ziemie nie uznaja za polskie dziel-
nice. Polacy nie zadaja wlaczenia tych ziem w obszar Polski....
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Polacy w obecnych czasach, méwiac o Polsce — rozumiejg Pol-

ske etnograficzna”.

Czlonkami tej komisji byli Polacy: R. Dmowski, Z. hr. Wielopol-
ski, W1 Grabski, Ign. Szebeko, Dymsza, Dobiecki i Harusewicz. Uczy-
nili oni pierwszy wylom w zasadach Unji, sprzeniewierzyli si¢ naj-
éwietszym i tak drogo wielokrotnie krwia polska okupionym trady-
cvom i nakazom praojcéw naszych.

Lecz gdy w tymze ,Dzienniku" znajdujemy zapisane slowa R.
Dmowskiego, iz ,,Polacy obecnie sa gleboko przeswiadczeni o bezwzgled-
nej nieodiacznosci Polski od Rosyi", i sfowa Ignacego Szebeki, ze ,co
sie tyczy obawy o odpadnigcie Polski od Rosyi, tu juz obecnie mozna
émialo powiedzie¢, ze obawa ta znikla raz na zawsze" — daje to nam
miare, jakich i jak bardzo niepowolanych rzecznikéw miala w tych
panach naonczas nietylko polska sprawa kresowa, ale i sprawa pol-
ska w ogblnosci.

Wielu rodakéw naszych z owej przez nich ,wymarzonej Polski
etnograficznej,, nie rozumie, a wiec i nie docenia znaczenia dla Pol-
ski sprawy kresowej.

Z kolei nasuwa sie nam bolesne wspomnienie owej jednej z naj-
czarniejszych kart historyi Polski, owego Czwartego Jej Rozbioru —
wspomnienie traktatu Pokoju, podpisanego w Rydze dn. 18 marca
1921 r.

Nie ,miedzy Polskg a Rosya i Ukraina", jak glosi oficyalny
naglowek, 6w Traktat zawarty, ale miedzy zydem Jollem z towarzy-
szami, ktérych zaden prawdziwy rosyanin, zaden Ukrainiec z pewno-
écia za przedstawicieli narodu swego i panstwa nie uznaje, a Janem
Dabskim, tez ,z towarzyszami”, kté6rym zaden prawdziwy Polak, do
iywego zraniony w swej narodowej godnosci, tego nie zapomni,
zarbwno jak i tym, ktérzy, bedac nadweczas u wladzy, 6w akt nie-
szczesny ratyfikowali.

Nareszcie utraciliémy te sprawe kresowa"” méwil w Rydze Prof,
Stanistaw Grabski wobec §. p. Aleksandra Russanowskiego, jednego
z rzeczoznawcow, wyslanych do Rygi za pieniadze przez kresowcow
zebrane w czasie omawiania preliminiarzy pokojowych — rzeczo-
znawcow, niedopuszczonyce zreszia przez p. Dabskiego do obrad,
ktére bez iadnei mapy nawet prowadzono!...

Przeciw tym wszystkim, ktorzy w Rydze ,utracali sprawe kre-
sowa', a godnoéé Polski grzebali, ,jako przeciwko nieprzyjacielowi
naszemu i narodéw spoélnych powsta¢ z potomkami naszymi” powin-
nismy......

Przebrzmial bez echa , Glos Kresowcow z Rusi” (11 — 12.X-1920)
w sprawie preliminaryi pokojowych w Rydze protest zanoszacy, wzy-
wajacy do nawrdcenia z drogi zgubnej; przebrzmialo bez echa odez-
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wanie sie 1. E. Xiedza Z. Lozifiskiego. Biskupa Minskiego z dn. 18
marca 1922 W rok po traktacie”. Te dwa jedyne glosy: protestu
i ostrzezenia, kiedy jeszcze nie byla ,klamka zapadla”, oraz bole-
snego stwierdzenia uczynionej Polsce krzywdy, kiedy juz bylo ,po
harapie”, przez pisma nawet nieprzyigte, wchlonelo ogélne milczenie,
dyktowane badz krétkowidzacym oportunizmem chwili, badi taktyka
partyjna, karyerowiczostwem, lub wreszcie obojetnoscia, albo wrecz
nieéwiadomoécia — gorzej, niechecia do uéwiadomienia. —

Podajemy je w zalaczeniu, ,ad rei memoriam”, by w élad za
Reytanem chociaz w ten spos6b godnoé¢ Rzeczypospolitej salwowac,

el A e = m— e E— _— — — = = = e — p— ===

Od daty nieszczesnego Traktatu Ryskiego uplywa rok 6smy.

Dla nas, wygnancow z Kreséw, — osiem lat tulaczki bezdomnej,
dla rodzinnych nam ziem ruskich —z kazdym rokiem ciezsza nie-
wola pod bolszewickim terorem, bezczeszczenie Swiatyn, znecanie
sie nad xiezmi-bohaterami, wciaz tam jeszcze trwajacymi na stanowi-
sku, deprawacva dzieci i mlodziezy, szatafisko systematyczne gnebie-
nie i wyniszczanie wszelkich uczu¢ narodowych i patryotycznych
wérod pozostalych tam rzesz ludnosci polskiej i ruskiej-ukrainskiej,
ktéra do Panstw i Spoleczenstw cywilizowanych, a w pierwszym rze-
dzi do swoich Rodakéw na emigracyi préino wola slowami Skargi:
Jiycie i zdrowie nasze w reku waszych — ratujcie nas, aby$émy nie
gineli........ 2

Ale jak dotad z ratunkiem nie kwapi sie nikt........

Zloty cielec Europe zaslepia i handlowe pakta z bolszewikami
zawieraé¢ kaze, a w Polsce raz po raz slyszvmy o .poprawnych, ser-
decznych” stosunkach z Sowietami, do utrzymania ktérych daiy sie
z poniechaniem juz doprawdy wszelkiej godnosci narodowe;.

Polsce ,pluja w twarz i dzieci Jej... deprawuja”, ale pakt o nie-
agresyli w omawianiu....

PR Py S — JE— Limres ===z — —m ==

Tyle — Historya. —

— — E— — -— e —— =TI = = — o - — —_— -—

A teraz kilka zestawieri, omdwiefi i — wnioskéw.

Kiedy w usilowaniach swoich, skierowanych ku upamietaniu rza-
dzacveych Stanéw wobec groznej i ciezk.ej burzy, w przededniu
pierwszej wojny Rzeczypospolitej z potega turecka, wyrozumial Het-
man Wielki, Stanistaw Zélkiewski, ze zdobyty przezen czas na zebra-
nie érodkéw i woiska, ze wielokrotne przedstawienia powagi niebez-
pieczenistwa i koniecznoéci przygotowania si¢ do walki, poszly na
marne, pamietne wyrzekl slowa:
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.Minela chwila przelozen — sluchaé¢ tylko i bi¢ si¢ nalezy”. I po-
szed! pod Cecore, by ,swym tulowiem do Ojczyzny nieprzyjacielowi
droge zawali¢”, by przez zgon swéj wies¢ Naréd z pod Cecory do...
Chocimia. —

My réwniez zaniechajmy daremnych ,przelozen”, biadan i rekry-
minacyi, i chociaz w naszym kresowym szeregu, zapoznanym przez
reszte Rodakéw, probujmy wyrozumieé, jakie byé winno stanowisko
nasze, jakich nakazéw wewnetrznego sumienia ,sluchac¢”, w jaki baj,
jesli nie oreza to ,czynéw stala” wiedziony, rzuci¢ sie mamy. —

Wszak jestesmy po .Cecorze".

Siedziby nasze w gruzach, tradycye podeptane, nakazom praoj-
céw, dla ktérych walczyli oni, gineli lub na Sybir byli gnani — ktam
zadano, a my, wygnancy, ,przyszliémy do swoich lecz swoi nas.......
zle przyjeli”.

Ale.... Polska jest, i my potrzebniémy Polsce.

Qjczyinie sluzyé mozna nie tylko w Jej panistwowych granicach
i nietylko pod Jej wladz panstwowych przewodem—Legiony Dabrow-
skiego bily sie dla Polski nawet na San Domingo.

Potrzebniémy Polsce, lecz nie sami tylko: potrzebniémy z tem
wszystkiem, co nam przemoc odebrala, i z tem, czego zaden bolsze-
wizm, nawet ten w naszym wlasnym Narodzie nurtujacy, odebra¢ nam
nie wladny — z nasza tradyecvg kresowa, hartem ducha, z naszemi
wspomnieniami wielowiekowej pracy dla Ojczyzny na Jej éwcze-
snych rubiezach wschodnich, z naszym stanowiskiem i znaczeniem
tam, na rodzimej naszej ziemi ukrainnej zdobytym. Winniémy to
wszystko zachowaé, o to, co nam przemoc zabrala, w walce nieusta-
waé, tam, zkad nas wygnano, z powrotem dazyé. Imie Polski, 2 zara-
zem nasz $wiety obowiazek wobec rodzinnych naszych ziem ruskich,
tego od nas wymagaja. —

Jeéli te ziemie ruskie, z pod teroru bolszewickiego oswobodzone,
juz nie pod bezposrednim znakiem Orla Bialego Zycie wlasne odbu-
dowywaé beda — zasady rzeczy to nie zmienia.

Przetrwala i wciaz wzmagala sie na kresach praca polska, nio-
sac im kulture i dobrobyt pomimo rozbioréw Polski. Zasady i nakazy
Unii trwaly pomimo niewoli moskiewskiej. Gdy z koficem Wojny
Swiatowej Rozbiér Polski za historyczna zbrodnie uznany zostal
i odzyskala niepodlegloé¢ Ojczyzna nasza, lodiczne bylo by i spra-
wiedliwe, by w granicach przedrozbiorowych panstwowe zycie roz-
poczynala na nowo. Wéwczas sprawa wspdlzycia Polski z Rusig
znalazla by niewatpliwie swoje zalatwienie; tem szybsze, iz byla by
wewnetrzna sprawa Panstwa Polskiego; tem pomyélniejsze, e poza
dwiema zainteresowanemi stronami nie bylo by szeregu stron obcych,
chcacych i mogacych przy tej sposobnoéci wlasne promowac korzysci.
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Sprawie tej, w lonie Panstwa Polskiego poczetej, potrzebna reszta
mogla by¢ z czasem przydana.

Skoro inaczej sie stalo, skoro ziemie kresowe teror bolszewicki
zrujnowal tak, iz wiele miejscowosci, a w kazdym razie odwieczne
siedziby nasze, wiecej niz kiedvkolwiek ,z nazwisk jedynie i zgliszcz"
dzié sie skladaja, zwiera¢ winniémy nasz wygnanczy szereg kresowy,
i trwa¢ w gotowosci powrotu i pracy tam, dokad obowiazek wzgledem
rodzimej ziemi i bratnego narodu, oraz stuzba pod haslem Unii, wez-
waé nas mogda kaidej chwili

A jak na Zjeidzie Polskim w Kijowie 1917 r. oswiadczalismy, 1z

.w poczuciu odwiecznego obywatelstwa w tym kraju
jesleémy gotowi wspéldzialaé¢ w tworzeniu podstaw
wlasnego zycia Narodu Ukrainskiego”,
tak w spelnieniu tego o$wiadczenia widzie¢ bedziemy rozkazanie Hi-
storyi i przeznaczenia naszego.

Jeéli zaé przy udziale naszym, Polakéw - Kresowcoéw, powstanie
wolna, niepodlegla Ukraina, jeéli dzieki i naszym usilowaniom i pracy
ostoi sie i coraz ciasniej zadzierzgac sie bedzie wezel sasiedzkiego
braterstwa pomiedzy obu Narodami, a zgodne wspélzycie Rusi i Polski
w nas czerpa¢ bedzie swoje zrodlo, trwalosé¢ i moc swoja — ziszcza
sic w zmienionej formie, lecz pod wzgledem tresci i ducha niezmienne
nakazy Unii;

BOC TO SA RZECZY WIELKIE, A TAKIE,
KTORE NA WIEKI TRWAC MAJA”.



ALLEGAT A.



W sprawie preliminarji poKojowych w Rydze
(11=12 — X = 1920).

GELOS KRESOWCOW Z RUSI.

nozczesliwe jest Krélestwo. ktére
obronié poddanych cu:l pogranicznego
nieprzyjaciela moze...

(Z kazaf Sejmowych Skargil.

Zaledwie groina burza, zagrazajaca juz samemu sercu Polski,
zazegnana zostala, a wrég od bram stolicy odparty: zaledwie wraz
z Polska wszystek $wiat cywilizowany odetchnal swobodniei, dzieki
zbiorowemu, pelnemu niezliczonych pos$wiecent i ofiar, wysitkowi
calego Narodu naszego — jak gromy z jasnego nieba spadaja na
Ojczyzne naszgq podpisanie Umowy o preliminariach pokojowych
w Rydze i umowy tej ratyfikacia...

Przebég... toé umowa w Rydze zawarta i obecnie ratyfikowana
przekresla i w niwecz obraca wielowiekowa prace polska na wscho-
dnich ziemiach Rzeczypospolitej; toé jest ona pierwszym aktem zrze-
czenia sie przez Polske Jej wplywéw, stanowiska i znaczenia na
wschodzie, a tem samem w najiywotniejsze czynniki pafistwowego
naszego rozwoju godzi i niemal na samobéjstwo zakrawa!l

Pokéj pozadany, upragniony... ale nie na fakich warunkach!

Gdy niepojeta krétkowzrocznoéé polityczna dozwala powolanym
do zabierania glosu ex officio w sprawach panstwowych przechodzi¢
lekko i bez troski nad powyzszem do porzadku dziennego, my, kre-
sowcy, przez fakie ujecie i przeprowadzenie sprawy pokojowej na
zaglade dla Polski skazani, wznosimy nie glos ktérego nas pozba-
wiono, lecz krzyk oburzenia i grozy, a zarazem do opamietania
i obmyslenia chociaz spéinionego ratunku ,ne quid Respublica detri-
menti capiat” nawolywaé¢ chcemy.

Wystepujemy 1m:en1em nietylko wlasnym i nawet nie wdnustek
lecz ,miljonowej rzeszy", jak sie Pan Marszalek Sejmu wyrazil,
rzeszy braci naszych, ktérych traktat Ryzki poza granicami mstaw:a.
a Polsce kaze wzgledem nich, ktérzy Jej wiernoéci dochowali, wiare
zlamac.
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Ta wiecej niz miljonowa rzesza kresowcow dochowaniem wier-
noéci Polsce nietylko z czaséw moskiewskiej niewoli chlubié¢ sie
moze. Przedmurzem Polski byly Kresy przez wieki cale: na nich
kruszyly sie ciosy w polska wymierzane panstwowoéc przez poteiny
ongi polksiezyc; one wstrzymywaly najazdy tatarskie, ktérych jedna
tylko ziemia Podolska 91 na sobie przeniosta. Sna¢ zywsza byla
o tem pamie¢ i wieksze nierozerwalnoéci duchowej Kreséw z Polska
zrozumienie w epoce porozbiorowej, skoro w powstanczych wysil-
kach i Kresy w szeregu narodowym mieé¢ chciano,

Czyiby niewola ostatniego polwiecza, a moze $wiatowej wojny
wsirzasy powodem byé mialy obecnego niezrozumienia i niepamigci?

Lecz i wypadki ostatniej doby dostatecznie zdaja sie stwierdzad,
iz Kresy w dalszym ciagu uwaZaja sie duchowo ,jako zdawna do
korony polskiej nalezace, jako wlasnemu cialu, wlaéciwe jego czlonki
przywrdcone”. Tak glosil akt unii Lubelskiej z 1569 r.; Unji, ktérej
polczwarta — wieczna rocznice w roku zeszlym obchodzila Warszawa
uroczyécie. Zaledwie spadly okowy caratu, Zycie polskie dilugo na -
kresach tlumione rozgorzalo w calej pelni. W pare miesiecy zaledwie
Ziazd Polski na Rusi w Kijowie gromadzi w czerwcn 1917 r. przed-
stawicieli 233 organizacji polskich miejscowych. Przeszlo 1200 pol-
skich uczelni ludowych po uplywie roku niespeina dziesiatkom tysigey
dziatwy polskiej niesie $wiatlo nauki w jezyku ojczystym. Zakladaja
siec ponadto Polskie szkoly srednie, wyisze. Na Kresach powstaja
pierwsze zawiazki armji polskiej. Wreszcie liczna rzesza Kresowcow,
do tworzenia zmartwychwstajacej panstwowoéci w sercu Polski powo-
tana, od najskromniejszych do najwyiszych mnogie piastuje urzeda.
Gdy zaé¢ do Wisly docieral najezdzca wschodni, wér6d bohaterskich
obroficow zagrozonej $émiertelnie Ojczyzny stosunkowy odsetek Kre-
sowcdw bodaj najwiekszy.

Tyle co do ludzi. Lecz, procz ludzi, przy nich i przez nich
nagromadzony i utrzymany dobytek narodowy polski jakze wielki.

Pomimo praw ograniczajacych, pomimo konfiskat i przymuso-
wych sprzedazy, przeszlo 4.600.000 morgéw ziemi w polskiem pozo-
stalo wladaniu. Liczne wsie, badZ wylacznie, badZ czeéciowo polskie,
wraz z nadzialowymi gruntami, jakie polskiemu ludowi i drobnej
szlachcie w udziale przypadly, przedstawiaja w sumie kapital olbrzy-
mi — 60 cukrowni, liczne przedsiebiorstwa przemyslowe i handlowe.
Bezcenne zbiory, dziela sztuki, archiwa. Wydajnoéé ziemi polskiej
roczna w ziarnie na dziesiatki miljonéw pudéw sie oblicza, wytwor-
czoéé¢ cukrowni i innvch przemystowych przedsiebiorstw setki miljo-
néw rubli przedwojennych wynosi. Nie tu miejsce na cyfrowe szcze-
goly. Podawaliémy je nieraz, wyczerpujace dane zloione te: byty
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przez nas Panu Marszalkowi. Sg do zlozenia w kaidej chwili przez
rzeczoznawcOw z naszego grona.

I to wszystko razem stanowilo do ostatniej chwili, stanowi¢ by
moglo i nadal, jeden wielki, potezny a wydajny warsztat narodowy
polski, z mysla o Macierzy Ojczystej i ofiarnie dla Niej utrzymywany
i wyzyskiwany. Czyv ofiarnie? — na to chyba nie trzeba dowodéw
szuka¢,. Wiedza o tem ci wszyscy, ktérzy na Kresy po zasilek dla
przeréznych prac i instytucji w rdzennej Polsce przeprowadzanych
i zakladanych, zjezdzali. Ze nieegoistycznie tylko, ale dla utrzyma-
nia polskoéci na rubieiach Rzeczypospolitej i na uslugi wiary nasze
§éwietej — éwiadcza liczne miejscowe fundacje, setki kosciolé6w na
Kresach wzniesionych i utrzymywanych, z ktérych moskiewski rzad
carski 900 przeszlo skasowal, lub na cerkwie prawoslawne przemienic
kazal.

Czyzby Polska byla tak zasobna, iz lekcewaizy¢ moze caly swoj
dobytek narodowy na Kresach? — Czy wyrzekajac sie go, i pod
wzgledem ludzi, i pod wzgledem ich posiadania, wyrzekajac sie
dobrowolnie i bez pofrzeby, nie znajdzie sie w przyszloéci w polozeniu
ciezkiem, a chociazby i zaraz, wobec ostatnio zaciagnietych wzgle-
dem aljantéw znacznych ekonomicznych zobowiazan?

A jednak do wyrzeczenia sie zniewala ja traktat ryzki; wyrze-
czenie sie to jest dobrowolne, bo jak z ust miarodajnych slyszymy,
Jnie uzalezniliémy warunkéw pokoju od polozenia na froncie, nie
wyzyskaliémy zwyciestw naszych ostatnich”; jest bezcelowe, bo nic
wzamian Polsce nie daje. Nawet granic z Rosja nie uzyskala Polska
wzamian za te hojno$é wspanialomyélna, wspaniale bezmyélna,
gdyz primo —nie z narodem rosyjskim, lecz z jego ciemiezcami,
traktowaé¢ Jej kazano, a, secundo, — kazano Jej uznaé, i to w jednej
czeéci wiarolomnie, dwa narzucone najblizszym ludom, a przez nich
samvch nieuznawane, rzady.

Przestanmy sie ludzié¢ i oszukiwaé siebie samych.

Przez ten nieudany eksperyment polityczny, jakim jest Ryzka
Umowa pod wzgledem technicznego ujecia i przeprowadzenia przez
jednostke, pod wzgledem niestychanego lekcewaienia najzywotniejszych
jej szczegdléw, pominiecia rzeczoznacdéw, pod wzgledem wreszcie ka-
rygodnego nieprzestrzegania godnoéci narodowej—zmarnowane zostaly
bezcenne ofiary krwi polskiej, zmarnowane owoce zbyt drogo okupio-
nego zwyciestwa, Wyrzeczono si¢ Kreséw, bo... nie umiano upomnie¢
sie o sluszne prawa, skoro réwnowaznika nie posiadala strona prze-
ciwna: sowiecka Rosja wiekowych wplywéw i znaczenia, oraz kultu-
ralnego dobytku narodowego na zachodzie od wyznaczonej linji gra-
nicznej nie posiadala. A taK latwo bylo zaigdac i otrzy-
mad, zupelnie niezaleinie od wyKresélenia granic
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rdzennej PolsKi i zgodnie z juz uprzednio przyje-
temi, lub w przyszlosci bedacemi do przyjecia zo-
bowiazaniami wzgledem Bialorusinéw, UKrain-
cow i Rosjan (Rosjan — nie bolszewiKéw i 2zydow),
zabezpieczenie faKtyczne i wyraine wszelKich
praw i Kulturalnych, i eKonomicznych, i narodo-
wych, bez wzgledu na obywatelstwo, dla wszyst=
Kich PolaKéw w granicach przedrozbiorowej Rze-
czypospolitej zamieszKalych.

Stalo sie¢ zlo, Szkoda dla Rzeczypospolitej wielka, a zarazem
dla ludnosci kresowoj polskiej — dla stanowiska Polski na Kresach
i wschodzie, cios $miertelny. Cios, wymierzony w najswietsze uczu-
cia polskiego ludu, tej ,miljonowej rzeszy" na Kresach, w uczucia
mifosci do Polski, zaufania do Niej, wiary w Nia. Slano delegacje
i posly na powitanie zmartwychwstalych do lotu orléw polskich,
witano je z rozrzewnieniem, gdy z kolei szly na wschéd w zwycie-
skim pochodzie wyzwolenia, oczekiwano od nich opieki, zrozumienia,
sprawiedliwoséci... Obecnie prysto wszystko, zalamalo sie.. miast
wiary i nadziei —bél i goryez: nadzieje zawiodia Polska; wiary —
nie dochowala.

Czyzbyémy pozostawieni byé mieli sami sobie?

Czyiby nieszczerem byé mialo powszechne w Polsce oburzenie
na wystapienie grupy polakéw Kownie?

Stalo sie zlo,—lecz jak méwi Skarga ,trwanie przy zlem i szko-
dliwem nie czyni Zadnego zalecania statku mezkiego, ale raczej
upornym si¢ byé i glupim taki pokazuje, ktéry ze zlego nie wycho-
dzi, a z blota, w ktére upadl, nie powstaje”". Gdy zasé tenze nasz
kaznodzieja narodowy i prorok wielki powiada, iz ,Ktérzy Rzeczpo-
spolita rzadza, te nauke chowaé¢ maja: aby jednych broniac, drugich
nie opuszczali”, krzyk nasz i zew do naprawienia zla w chwili zawie-
rania samego pokoju zniewoli¢ winien.

Byé jeszcze moze ,Szczeéliwem Krélestwo mogace bronié¢ pod-
danych od pogranicznego nieprzyjaciela”, bylebyémy, jak ongi wobec
przewagi nieprzyjacielskich hufcéw wielki Hetman Zétkiewski, okre-
§lali swoje stanowisko slowy: ,Nie trzeba ani sie godzi desperowac
o Rzeczpospolitej, ale czynié, co meiom przystoi”.

W imieniu ludnosci polskiej Podola, Polski Komisarz Ziemi
Podolskiej. Zdzistaw Grocholski, 25/ X—1920.

W imieniu kaplanéw i wiernych mojej tak bardzo polskiej
Lucko-Zytomierskiej dyecezyi.

X. Ignacy Dubowski, biskup Lucki i Zytomirski.

X. Piotr Mankowski, bp. Kamieniecki.
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W obronie intereséw 18,000 rodzin (64,000) oséb, pracownikéw
rolnych 1 przemystu rolnego na Rusi. Prezes Zwiazku Jan Lipkowski.

W imieniu Kijowskiej Rady Okregowej Polskich Tow. Pomocy
Ofiarom Wojny. Prezes R. Bninski.

Wiceprezes Kijowsk. Polsk, Tow. Dobroczynnosci. I, Polchowski.

Ks. Pralat Kazimierz Nosalewski. Stefan Chorzewski. L. Diu-
golecki., Wicedyrektor Uladowieckiej Cukrowni Zygmunt Chociano-
wicz. Emanuel Malynski. J. Potocki. Zygmunt Biskupski. Joézef
Tyszkiewicz. W. Mecinski. Antoni Urbarnski, Prezes Podolsk. Tow.
Roln. M. 5. Grocholska. Jézef Szturm, b. czlonek delegacyi sejm.
Komitetu Wykonawczego w Kijowie. Janina Kulicka. W. Skwar-
czynski, czlonek Zarzadu Tow. Popierania Szkél Srednich w Kijowie.
Helena Pierikowska, I, Uzarewicz. M. Markward., A. Skrzynski.
Komisarz P, K. W. na Rusi, pow. Jampolskiego. Zofja Lec-Zaparto-
wicz, Roman Tyzenhauz, 1. Lec - Zapartowicz, b. Kierownik Podolsk.
Sieci p6l doswiadcz. Referent M, R. I. D. P. [nieczytelny). Dr. Karol
Rosciszewski, b. sekretarz Rady Ziemian w Kijowie. Komisarz Polsk.
Kom. Wykonawecz. na Rusi, na pow. Mohylowski. H, Debicki. Wice-
Dziekan Winnicki i Proboszcz Pikowski i Janowski ks. Servignat.
Zofja Grocholska. St. Florczak, Jan Studziniski. Edward Pienkowski.
Piotr Baranowski.

Wiasnoreczno$é podpisow stwierdzam oraz zgodno$é odpisu

Z. GROCHOLSKI.

NB. Powyisze doreczone zostalo w Paidzierniku 1920 Naczel-
nikowi Parnstwa, Marszatkowi Sejmu, Radzie Ministréow, i, w odbitkach,
Postom Sejmowym. —



ODPLS
W ROR

PO TRAKTACIE.

Przezyliémy rocznice dnia 18 marca 1911 r. Warto na dzielo
dnia tego spojrze¢ z oddali roku, ktéry nas od niego dzieli.

Moglby to byl byé dzien wielki i radosny, Klad! on pieczeé na
zakonczeniu wojny, z ktérej wychodziliémy jako zwyciescy; okreslal
granice nasza wschodniag, ktérej nam dotychczas braklo; kiadl podwa-
liny zgodniego Zycia z sasiadem, ktérego wlosci stykaja sie z Rzeczy-
pospolita na przestrzeni przeszlo 1000 kilometréw, i moznoéci pracy,
poswieconej calkowicie rozwojowi wewnetrznego ladu, dobrobytu i sily.
Okolirznoséci tak sie¢ zlozyly, ze w czasie pertraktacji rosyjskich mo-
glismy stawia¢ wszystkie warunki, jakie uznawaliémy za pozyteczne
dla naszego panstwa i za sprawiedliwe dla stron obydwéch

Mogliémy... A coémy pozyskali.? Granice, pozostawiajace za
soba ogromny szmat ziemi, wydartej nam kiedy$§ przemoca, z miljona-
mi ludu (skazanedo na dalsze bez widokéw na przyszla zmiane me-
czarnie pod butem zydowskich ,Suwerenéw” i zgraji ich najmitéw),
oraz z niezlicz. bogactwami polsk. panstw. i prywatn., linje graniczna,
niezdolng obroni¢ nas ani przed zbrojna, ani przed ,pokojowa” akcja
wroga, ,przyjaciela-sasiada”, nie przestajacego pragnaé, ani szukacd
naszej zguby i ani myslacego spelnia¢ zobowiazan podpisanych, gro-
zace nam ciagle niebiezpieczenstwo, tkwiace w samym fakcie, iz wiek-
sza cze$¢ Bialej Rusi, ktorej druga czeéé¢ do nas nalezy, pozostaje pod
wiladza bolszewicka, niemoznos$é przyijscia z pomoca rodakom naszym
w tak diwiecznie zwanej ,Sowdepji” celem odzyskania ich mienia,
pozostajacego w szponach ,bezinteresownych" lecz praktycznych ,ide-
owcow', koniecznoé¢ zupelnego zdania na ich laske i nielaske sprawy
obywateli polskich ,niepodlegajacych ich sadom i wladzy", ktérzy po-
zostaja na ich terytorjum, calkowita bezradnoéé¢ wobec ich agitacii,
cynicznie w Moskwie zapowiedzianej przez Lenina w chwili wyrze-
kania sie jej przez Joffego w Rydze, i prowadzonej bez ceremonii

obsion.

Stowem, zgodnie z nasza historyczna tradycja, odnidstszy zwycie-
stwo na polach bitew, zostaliémy sromotnie pobici przy zielonym stole,
i nie orgz nasz, ale rozum p. Joffego rozstrzygnal o stosunkach miedzy
Polska i ziemia ,rad ludowych"”, mocno zarazem wplywajac na caly
bieg Zycia panstwa naszego po wojnie.

Czy jednak tylko rozum p. Joffego..? Rozum to wprawdzie iécie
zydowski, przewrotny, podstepny; Joffe krecil i klamal $wiadomie,
obiecywal nie myélac dotrzymywaé. Ale nie jemu wylacznie ,zaw-
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dzieczamy” smutny stan, w jakim ze$my sie znalezli. Jest to w znacz-
nej czeéci owoc pracy naszej wlasnej delegacji w grodzie wielkiego
biskupa Alberta, jej niedolestwa, lekkomyélnodci i lekcewazenia sprawy
ojczystej, zlozonej w jej rece.

Czy wszakie jest to sad sprawiedliwy..? Czy nie jestto rzucanie
kamieniem na ludzi za ich przekonania..? Moze kto$ inny inneby po-
stawil bolszewikom warunki? Oni podpisali te, ktére sami uwazali
za najpozyteczniejsze dla Polski: nawet choc¢by sie mylili, nie wolno
ich potepia¢, jeéli dzialali w dobrej wierze.

Zastrzezenia sluszne, i aby im zadoéé¢ uczyni¢, niezbednem jest
przeprowadzi¢ rozréznienie. Naprzéd kwestja granicy. Zdaje sig, ze
bardzo jasna jest rzecza, iz podzial Bialej Rusi, czyniacy wrogowi
podarunek darmowy z ogromnych przestrzeni, ktére calkiem jedna-
kowe prawa maja nalezenia do Polski, jak obecne wojewddztwo No-
wogrodzkie. Poleskie, Wolynskie, jest krokiem zgola falszywym; tem
falszywszym, iz podzielono tu ziemie, stanowiacg pewien samoistny or-
ganizm, czyli dopuszczono sie czynu, noszacego w sobie samym zar6d
sweij nietrwaloéci i Zrodlo przyszlej pomsty dziejowej, ktéra nazbyt
czesto wymierza z cala surowoécia chloste za naruszong sprawiedli-
woéé, Zdaje sie, #e bardzo jasng jest rzecza, iz zadne wzgledy ani
praktyczne, ani ideowe niedomagaly sie, aby zachowujac przy Polsce
ziemie niemniej polskie, jak powiaty: brzeski, pruzanski, kobrynski
i td., odcina¢ od niej te, w ktérych element polski i katolicki jest da-
leko silniejszy, mianowicie powiaty: mirnski (wschodni), borysowski,
lepelski, ihumeniski i zachodnie ziemi mohylowskiej, z jedynym w do-
datku na calej linji wschodniej powyzej Wilna wickszym os$rodkiem
zycia polskiego, jakim jest Minsk.

Ale nie sa to rzeczy dogmatycznie pewne. Wiec, chociaz wiemy,
jakie argumenty stawiane bylyby w obronie odseparowania od Polski
rzekomego ,wrzodu biatoruskiego” (chyba jego polowy), i nie uznaje-
my ich sily, jednak nie bedziemy, ich zbijali, bo nie mamy zamiaru
przekonywaé zwolennikéw podziatu Biatej Rusi, (ktéry wedlug nas jest
takze nowym podzialem Polski), Ze racji nie maja. Maja, czy nie
maja — o to mniejsza; doé¢ ze moga miec takie lub inne przekonania
i ié¢ droga tych przekonan dla wickszego podlug nich dobra Polski.

Ale jesli spytamy:

Czy mozna bylo w dobrej wierze nakreéli¢ linje¢ graniczna, tak niczem
nie bedaca pod wzgledem strategicznym jak obecna, kiedy si¢ mialo
wszelka moznoé¢ inna linje obraé?

Czy mozna w dobrej wierze przystepowaé do rozstrzygania takiej
kwestii bez powainego przygotowania, bez mapy w reku? [(Wiemy
od $§wiadkéw naocznych, ze nasi delegaci nie mieli mapy przy zawie-
raniu rozjemu).
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Czy mozna bylo w dobrej wierze nie wzia¢ w nalezyta obrone
rodakéw, pozostajacych za rubieza — albo redagowaé artykuly poko-
jowe tak nieslychanie niedbale, ze miejscami trudno jest opedzic¢ sie
wrazeniu, iz sformulowane sa przez kogoé, kto chcial §wiadomie dac
rézne atuty w rece wroga na niekorzysé Polski i Polakéw, badi t. zw.
repatrjiantéw, badZ chcacych pozostaé w bolszewii, badz tych, co tam
mienie swe pozostawili — i zmusié¢ rzad nasz do udzielania gosciny
osobom ciemnym, szkodliwym?

Albo zgodzi¢ sie na wprowadzenie do tekstu umowy pokojowej
pojecia i nazwy ,Bialorusi niezaleinej” (przyleglej do Polski) i nie
ombwié jej granic i stosunku do Moskwy?

Czy mozna bylo z dobra wiara nietylko systematycznie lekce-
wazyé glosy obecnych w Rydze rzeczoznawcéw, ale potem stawiac
kategorycznie iadania ich nieobecnosci..?

Czy moina bylo z dobra wiara nie zaopatrzyé sle¢ w rzeczowe
gwarancje, ze przynajmniej ten nieudolnie uloZony i napisany traktat
w tych wazkich granicach, w jakich mial uwzgledniaé interesa pol-
skie, bedzie dokladnie wykonany?

Zdaje sie, ze pytan takich mozna wigcej postawi¢ i z pewnoécia
na wszystkie mozliwa jest tylko jedna odpowiedi: kategorycznego
przeczenia. Nie. Tak sie pokojowych traktatéw nie zawiera, zwla-
szcza o tak szerokich rozmiarach i tak donioslem pod wielu, wielu
wzgledami, znaczeniu, jak traktat ryski.

Swiadkowie pobytu delegacii w Rydze twierdza, ze wiekszoéc
obroficéw interes6w naszych myélala tam wiecej o zabawach, niz
o pracy. Moze to dotyczy tylko niektérych momentéw, moze jest
wogble przesada ale i tres¢ i redakcja zawartego traktatu zdajg sie
gloéno stwierdzaé, ze ci, co z naszej strony brali udzial w ukladaniu
go, nie byli przejeci myséla o odpowiedzialnoéci swych zadan, ze
dla nich kwestja dobra Ojczyzny, obrony jej praw, ochrony przed
niebezpieczenstwami, gorszemi niz ta wojna przewlekla i nad sily,
nie istniala albo obchodzila ich nader malo.

Jak to nazwaé.? Lekkomyélnoscia.? Sa wypadki, w ktérych
lekkomyélnoé¢ jest okolicznoscia lagodzaca, jako przeciwwaga zlej
woli. Ale sa tez wypadki, kiedy lekkomyélnoéé¢ staje sie zbrodnia.
Ma to miejsce wowczas, gdy jest w niej lekcewazenie przyjetych na
siebie wielkich zobowiazan,i z takim wypadkiem niewatpliwie mamy
do czynienia w danym razie. Roboty ryskiej delegacji pokojowej
nie wahamy sie nazwa¢ zdrada stanu i twierdzi¢, Ze czlonkowie
tej delegacji powinni zasiaé¢ co rychlej na lawie oskarzonych., Tego
sie domaga sprawiedliwoéé, honor Polski i wzglad na potrzebe obrony
naszej Ojczyzny przed przyszlymi ewentualnymi zamachami Iludzi
takiego pokroju. Nie wszyscy zreszta moze i zapewne ryscy dele-
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gaci sa winni, ale kto winien i w jakiej mierze — toby dochodzenie
karne wykazalo.

Wykazaloby — jeéliby moglo byé wytoczone. Dzi$é jest ono bar-
dzo trudne do przeprowadzenia. Bo kto tu bedzie kogo oskarzal.?

Obok tej garstki ,mezéw stanu"” — marjonetek Joffego, czy nie
winni sa ci, co wybierali czlonkéw delegaciji i rzecz tak wazna odda-
wali w rece ludzi, czescia pozbawionych wszelkiego przygotowania
intelektualnego lub fachowego do wyznaczonej im roli, czescia takich,
ktérym nie wolno bylo ufaé¢ (np. zydow)?

Czy nie winni sa ci, ktérzy dawali temu gronu zbyt bezwzgle-
dne pelnomocnictwa, oslaniali ich przed niedogodna natarczywoscia
rzeczoznawcow, wstrzymali wyjazd do Rygi komisji kontrolujacej?

Czy nie winni byli wszyscy, ktérzy krzyczeli: ,pokdj za wszelka
ceneg”, i zagluszali swym krzykiem glos rozwagi, méwiacy, 2e ten
sam pokoéj, ale nie dzisiejszy pozorny, lecz prawdziwy i trwaly moina
bylo uzyskaé za nieskoriczenie mniejsza cene i, co dziwniejsza, fylko
za wiele mniejszq cene. Czy nie winna jest ta prasa, rzekomo ,glos
sumienia spoleczenstwa", ktéra bojkotowala kazde slowo ostrzezenia,
iz zla droga kroczymy. Czy nie winien ten rzad i Sejm, ktére zda
siec z dzieciatek naiwnych zlozone, nie umialy spostrzec calej szpet-
nej metody roboty ryskiej i przewidzieé¢ jej zgubnych wynikéw.

W tych warunkach trudno o oskariycieli i o wielu ochotnikéw
do oskarzenia. Owszem twércéw ,pokoju” ryskiego obwieszono orde-
rami, ,,Poloniae restitutae”. W kim z nich obudzi sie sumienie, ten
zrozumie, iz taki napis na jego piersi jest tylko ostrym zgrzytem iro-
nji, wspominajacej mu jego prace nad podkopaniem Zycia Polski i nad
skompromitowaniem jej powagi wobec kupy zvdéw moskiewskich
i calego $wiata.

Dzisiaj, rzecz dziwna, kaidy sie odiegnywa od odpowiedzialno-
éci za warunki traktatu ryskiego. Niema winnych. Przyvjdzie czas,
czy chcemy, czy nie, e moze nie prokuratorja, bo na nia juz bedzie
zapbino; ale sad historjii napietnuje niecng robote delegacji ryskiej,
bezmyslnosé tych, ktérzy sie jej, cho¢ mogli, nie sprzeciwiali, i malo-
dusznoéé, patrzacego na fo spokojnie spoleczenstwa naszego, co tak
lubi pali¢ kadzidla przed swym rzekomym patriotyzmem.

Nowogrédek, 18 marca 1922 r.
Z. LozihsKi, biskup minski.
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